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1. JOHDANTO

Perhon Tuuli Oy suunnittelee tuuli- ja aurinkovoimahanketta Keski-Pohjanmaalle, Perhon kunnan Honkahuh-
dan alueelle. Hanketta kehittdva yhtid on Pohjan Voiman ja limatar Energy Oy:n yhteisyritys. Hankealueen
pinta-ala on yhteensa noin 3 400 ha ja alueelle suunnitellaan enintddn 10 tuulivoimalaa. Osana hanketta
selvitetddn mahdollisuuksia rakentaa aurinkovoima-alueita hankealueen sisalla. Aurinkovoiman tuotantoalu-
eet sijoittuisivat lahtokohtaisesti kaytosta poistuville turvetuotantoalueille ja pelloille. Aurinko-voimarakentami-
seen kaytettdva maa-ala olisi arviolta enintdén 250 hehtaaria. Tuuli- ja aurinkovoimahankkeen suunnittelualue
sijaitsee Perhon kunnan luoteisosassa. Hankealue rajautuu Vimpelin ja Vetelin kuntarajoihin. Perhon keskus-
taajama sijaitsee noin 10 kilometrin etaisyydella suunnittelualueen kaakkoispuolella. Vetelin taajamaan etéai-
syytta on lahimmillaan noin 25 kilometria ja Vimpelin taajamaan noin 15 kilometria. Hankealueen sijainti seka
etaisyydet kuntien keskustaajamiin on esitetty alla olevassa kuvassa (Kuva 3).

Lahimmille Natura-alueille tehdéaén Natura-arviointi osana YVA-menettelya.

Taman arvioinnin tekemisessa on kaytetty uusinta Suomen ymparistokeskuksen Luontoselvitykset ja luonto-
vaikutusten arviointi -opasta (Mékela ja Salo 2023). Luonnonsuojelulain 35 §:n mukaan Natura-arviointi on
tehtava, mikali hanke tai suunnitelma joko yksistéan tai tarkasteltuna yhdessa muiden hankkeiden ja suunni-
telmien kanssa todennékdisesti merkittavasti heikentaa valtioneuvoston Natura 2000 -verkostoon ehdotta-
man tai verkostoon sisallytetyn alueen niita luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on siséllytetty verkos-
toon.

Honkahuhdan tuulivoimahankkeeseen on tehty taman Natura-arvioinnin liséksi erilliset arvioinnit koskien Na-
tura-alueita Hangasneva-Saastopiirinneva (F11001010, SAC) ja Patanajarvenkangas (FI1001003, SAC).
Kuva 1 on esitettynd Honkahuhdan hankealue ja sita lahimméat Natura-alueet.

Téssa Natura-arvioinnissa kasitelladn myds suojeluperusteena olevien uhanalaisten lajien esiintyvyytta, joka
on tietona salassa pidettavaa. Sensitiivinen lajitieto on rajattu Suomen Lajitietokeskuksen (2021) ohjeistuk-
sen mukaan. Vaikutukset sensitiivisiin ja salassapidettaviin lajeihin on esitetty liitteessa 1.

Natura-arviointi on tehty asiantuntija-arviona olemassa olevan tiedon perusteella. Arvioinnin on tehnyt FM
biologi Laila Huovinen-Manu.
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Kuva 1 Hankealueen sijainti ja lahimmét Natura-alueet

2.  NATURA-ARVIOINNIN TARVE

Luonnonsuojelulain 35 8:n mukaan hankkeen toteuttajan tai suunnitelman laatijan on asianmukaisella tavalla
arvioitava ne vaikutukset, jotka voivat heikentaa niita luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on ilmoitettu,
ehdotettu tai siséllytetty Natura 2000 -verkostoon. Luonnonsuojelulain mukainen vaikutusten arviointivelvolli-
suus syntyy, mikali hankkeen vaikutukset kohdistuvat Natura-alueen suojelun perusteena oleviin luontoarvoi-
hin, ovat luonteeltaan heikentévia, laadultaan merkittavia ja ennalta arvioiden todennakaéisia. Arviointivelvolli-
suus koskee myds sellaista hanketta tai suunnitelmaa alueen ulkopuolella, jolla todennakdisesti on alueelle
ulottuvia merkittavia haitallisia vaikutuksia. Natura-arvioinnin suorittamisen kynnys voi ylittyd myds eri hank-
keiden ja suunnitelmien yhteisvaikutusten vuoksi.

Luonnonsuojelulain 39 8:n mukaan suunnitelmaa ei voida hyvéksya, jos arviointi- ja lausuntomenettely osoit-
taa suunnitelman merkittavasti heikentavan niitd luonnonarvoja (ilman LSL 39 8:n mukaista poikkeusta), joiden
suojelemiseksi alue on siséllytetty Natura 2000 -verkostoon. Toisaalta alueen sisallekin voi kohdistua luontoa
muuttavia toimintoja, mikéli ne eivét merkittavasti heikennd Natura-alueen suojeluperusteita. Luontodirektiivin
6 artiklan mukaan viranomaisten taytyy varmistua siitd, ettei hanke vaikuta alueen koskemattomuuteen. Lupa-
viranomaisen on ennen lupapéatdsta varmistettava, etta arvioinnit ovat asianmukaisia ja niissa esitetyt johto-
paattkset ovat perusteltuja.
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Vaikutusten arvioinnissa noudatetaan varovaisuusperiaatetta. Hanke tai suunnitelma voidaan hyvaksya vain
”jos ei ole olemassa mitaan tieteelliseltd kannalta relevanttia epailya alueen koskemattomuuteen kohdistuvien
haitallisten vaikutusten aiheutumatta jadmisestd” (Euroopan yhteiséjen tuomioistuimen paéatés EYT C-127/2).
Hankkeen vaikutuksia on arvioitava erityisesti sen alueen ominaisuuksien ja erityisten ymparistdolosuhteiden
valossa, jota suunnitelma tai hanke koskee.

Natura-arvioinnissa keskitytdan alueen suojeluperusteena oleviin luontotyyppeihin ja lajeihin. Arviointivelvoite
koskee yhteison tarkeéna pitamilla alueilla (SAC) vain luontodirektiivin liitteen | luontotyyppejé tai luontodirek-
tiivin liitteen Il lajeja. Lintudirektiivin mukaisilla erityisilla suojelualueilla (SPA) arviointivelvoite koskee vain lin-
tudirektiivin liitteen | lintulajeja ja lintudirektiivin 4.2 artiklassa tarkoitettuja muuttolintuja. Arvioinnissa tarkastel-
laan naiden lajien ja luontotyyppien elinymparistdja ja niiden ominaispiirteita. Natura-alueiden suojeluperusteet
on esitetty Natura-tietolomakkeissa.

Heikentamista arvioitaessa huomioidaan luontotyypin tai lajin suotuisaan suojelutasoon kohdistuvat muutokset
seka hankkeen vaikutus Natura 2000 -verkoston eheyteen ja koskemattomuuteen. Talla tarkoitetaan ekologi-
sen rakenteen ja toiminnan sailymista elinkelpoisena ja Natura-alueen suojeluperusteena olevien luontotyyp-
pien ja lajien kantojen sailymista elinvoimaisina. Elidlajin suojelutaso on suotuisa, kun laji pystyy pitkalla aika-
valilla sailymaan elinvoimaisena luontaisissa elinymparistdissaan (LSL 5 8). Luontotyypin suojelutaso on suo-
tuisa, kun sen luontainen levinneisyys ja kokonaisala riittavat turvaamaan luontotyypin sailymisen ja sen
ekosysteemin rakenteen ja toimivuuden pitkalla aikavalilla seka luontotyypille luonteenomaisten piirteiden sai-
lymisen. Natura-alueen on sailyttdva eheana ekologisena kokonaisuutena, jotta sen luonnonarvot sailyvat pit-
kalla aikavalilla. Hanke ei saa uhata alueen koskemattomuutta, eli koko Natura-alueen ekologisen rakenteen
ja toiminnan taytyy sailya elinkelpoisena.

Vaikutusten merkittavyyden luokittelu ja luokittelun kriteerit (S6derman 2003) alueen eheyden kannalta on
esitetty Taulukko 1 ja luontovaikutuksen merkittdvyyden arviointi ARVI-lahestymistapaan pohjautuen on esi-
tetty Kuva 2.

Taulukko 1 Vaikutusten merkittavyyden luokittelu ja luokittelun kriteerit alueen eheyden kannalta

Vaikutusten merkittavyys Kriteerit

Hanke tai suunnitelma (joko yksistaan tai muiden kanssa) vaikuttaa hai-

tallisesti alueen eheyteen, sen yhtenaiseen ekologiseen rakenteeseen ja
toimintaan, joka yllapitaa luontotyyppejé/elinympéristdja ja populaatioita,
joita varten alue on luokiteltu.

Merkittava kielteinen vaikutus

Hanke tai suunnitelma (joko yksistdan tai muiden kanssa) ei vaikuta
haitallisesti alueen eheyteen, mutta vaikutus on todennakdisesti
merkittdva alueen yksittéisiin luontotyyppeihin/elinymparistoihin/lajeihin.
Jos ei voida selvasti osoittaa, ettd hankkella tai suunnitelmalla ei ole
haitallista vaikutusta alueen eheyteen, vaikutukset on luokiteltava
merkittavasti kielteisiksi.

Kohtalaisen kielteinen vaikutus

Kumpikaan ylla olevista tapauksista ei toteudu, mutta vahaiset kielteiset

Vahainen kielteinen vaikutus . L
vaikutukset alueeseen ovat ilmeisia.

Mydnteinen vaikutus Hanke tai suunnitelma lisdéd luonnon monimuotoisuutta, esimerkiksi
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lieventavilla toimenpiteilla luodaan kaytavia eristyneiden alueiden vélille,
likenne- tai virkistyskayttdpainetta ohjataan pois alueelta tai aluetta
ennallistetaan.

Ei vaikutusta Vaikutuksia ei ole huomattavissa kielteiseen tai myonteiseen suuntaan.

3) Kohteen herkkyyden osatekijat

Kohteen arvo Alttius muutokselle m :
Erittin suuri Erittain suuri — Swuri
Suuri Suuri Kohtalainen
Kohtalainen Kohtalainen VShainen
Vahainen Vahainen

‘Muutoksen suuruus

Kohtalainen - Vahainen - Eivaikutusta Vahdinen + Kohtalainen +  Suuri ¢ -

Vahdinen - Vahainen - Eivaikutusta Vahdinen + Vahdinen + *Kohtalainen+  *Suuri +

Kohtalainen - Vahainen - Eivaikutusta Vahdinen + Kohtalainen +  Suuri + Suuri +

Suuri - Ei vaikutusta *Kohtalainen +  Suuri + Suuri+ S
Erittain
Eivaikutusta  *Suun + Suuri +

*Etenkin ndissa tapauksissa vaikutuksen merkittavyys voi olla tarpeen arvioida vahdisemmaksi, mikali kohteen herkkyys tai muutoksen
suuruus on luokan alarajalla.

Kuva 2 Luontovaikutuksen merkittdvyyden arviointi ARVI-lahestymistapaan pohjautuen (Méakeld & Salo 2023 mukaillen lahteesta Mart-
tunen ym. 2015). Luontovaikutusta tarkastellaan arvioimalla ensin erikseen kohteen herkkyytta (a) ja kohteelle aiheutuvan muutoksen
suuruutta (b) useampien osatekijoiden avulla. Vaikutuksen merkittavyytté arvioidaan ristiintaulukoimalla arviot kohteen herkkyydesta ja
muutoksen suuruudesta (c)
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3. AINEISTO MENETELMAT JA EPAVARMUUSTEKIJAT

Natura-arviointi perustuu olemassa olevaan tietoon eiké tassé yhteydesséa ole tehty mallinnuksia tai luonto-
tyyppien ja lajien inventointia Natura-alueella. Arvioinnissa oli kaytéssa Natura-alueen Ruokkaanneva (FI
800041, SAC) Natura-tietolomake. Natura-luontotyypit on esitetty Metsahallituksen avoimen paikkatietoai-
neiston "Valtion suojelualueiden biotooppikuviot” mukaan. Natura-alue on Metséhallituksen hallinnoimilla val-
tionmaa-alueilla. Hankekuvaus ja vaikutusten arviointi perustuu tuulivoimapuistohankkeen ymparistvaiku-
tusten arviointiselostuksessa (YVA) esitettyyn tietoon (Sweco Finland Oy 2024a).

Honkahuhdan tuulivoimapuistohankkeeseen liittyen on tehty useita luontoa ja linnustoa koskevia selvityksia
hankealueelta ja suunnitelluilta sahkdnsiirtoreiteiltd. Natura-arviointia koskevat erityisesti hankealueen kasvil-
lisuusselvitys (Vesamaki ja Ahlman 2023) ja sahkonsiirtoreitin kasvillisuusselvitys (Sweco Finland Oy 2023).
Metsépeuran osalta arvioinnissa on kaytetty lahtotietoina Luonnonvarakeskuksen avointa panta-aineistoa ja
lumijalkilaskentaa (Ahlman 2023), seka erillistd metsédpeuraselvitystd hankealueelta (Sweco Finland Oy
2024b).

Kaikki arvioinnissa kaytetyt lahteet on esitetty raportin lopussa. Vaikutusten arviointi Natura-alue Ruokkaan-
neva suojelun perusteena oleviin luontotyyppeihin ja lajeihin on tehty asiantuntija-arviona.

Epévarmuutta arviointiin aiheutuu erityisesti suhteessa metsapeuraan kohdistuviin vaikutuksiin. Tutkimustie-
toa metsapeuran suhtautumisesta tuulivoimaan ei viela juuri ole, eika pitkaaikaista seurantatietoa tuulivoi-
man vaikutuksista lajiin ole olemassa. Yhteisvaikutusten osalta on tarkasteltu talla hetkella tiedossa olevia
muita tuulivoimahankkeita. Hankkeiden suunnittelutilanne voi muuttua eiké kaikkien hankkeiden toteutumi-
sesta ole varmuutta.

4. HANKKEEN KUVAUS

Perhon Tuuli Oy suunnittelee tuuli- ja aurinkovoimahanketta Keski-Pohjanmaalle, Perhon kunnan Honkahuh-
dan alueelle. Hanketta kehittdva yhtid on Pohjan Voiman ja limatar Energy Oy:n yhteisyritys. Hankealueen
pinta-ala on yhteenséa noin 3 400 ha ja alueelle suunnitellaan enintédén 10 tuulivoimalaa.

Osana hanketta selvitetddn mahdollisuuksia rakentaa aurinkovoima-alueita hankealueen sisalla. Aurinkovoi-
man tuotantoalueet sijoittuisivat lahtdkohtaisesti kaytosta poistuville turvetuotantoalueille ja pelloille. Aurinko-
voimarakentamiseen kaytettava maa-ala on noin 250 hehtaaria.

Tuuli- ja aurinkovoimahankkeen suunnittelualue sijaitsee Perhon kunnan luoteisosassa. Hankealue rajautuu
Vimpelin ja Vetelin kuntarajoihin. Perhon keskustaajama sijaitsee noin 10 kilometrin etaisyydellda suunnittelu-
alueen kaakkoispuolella. Vetelin taajamaan etéisyytta on lahimmillaan noin 25 kilometrid ja Vimpelin taaja-
maan noin 15 kilometrid. Hankealueen sijainti seka etaisyydet kuntien keskustaajamiin on esitetty alla olevassa
kuvassa (Kuva 3).
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Kuva 3 Hankealueen sijainti seké etaisyydet kuntien keskustaajamiin.

Tuulivoima-alueen osalta rakentamistoimet kohdistuvat vain osalle hankealuetta ja muualla nykyinen maan-
kayttd sailyy ennallaan. Aurinkovoimala-alueet voidaan aidata turvallisuussyista, mutta mikali turvallisuuden
nakokulmasta tama ei ole valttamatonta, ei aluetta aidata. Alueen aitaus aiheuttaa rajoitteita alueen maankay-
télle. Alueita voidaan aidata myos lohkoittain, jolloin lohkojen vélista on mahdollista kulkea ja esimerkiksi elai-

met paasevat kulkemaan alueen lapi.

Tuulivoimaloiden yksikkdteho olisi enintaan 14 MW. Voimaloiden napakorkeus enintddn 230 m ja roottorin
halkaisija enintdan 230 m, kuitenkin siten, ettd kokonaiskorkeus, eli siiven ylin pyyhkaisykorkeus, on enintaan
320 m. Aurinkovoimalan enimmaisteho on noin 260 MWp. Naiden liséksi hankealueelle rakennetaan tarvittavat

yhdystiet ja maakaapelointi voimaloiden vélille.

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa (YVA) tutkitaan seuraavanlaisia vaihtoehtoja (VE):

e VEO: Hanketta ei toteuteta

e VEla: Toteutetaan hanke, jossa 10 tuulivoimalaa

e VEL1b: Toteutetaan hanke, jossa 10 tuulivoimalaa ja maksimissaan 250 ha aurinkovoima-alue

e VEZ2a: Toteutetaan hanke, jossa 8 tuulivoimalaa

e VE2b: Toteutetaan hanke, jossa 8 tuulivoimalaa ja maksimissaan 210 ha aurinkovoima-alue
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Hankkeen sahkonsiirto on suunniteltu toteutettavaksi joko Suomen kantaverkkoa hallinnoivan Fingrid Oyj:n
suunnitteilla olevalle Laurinnevan muuntoasemalle tai viereisen Ahvenlammen tuulivoimahankkeen kahdelle
vaihtoehtoiselle sdhkdasemalle. Fingridin Laurinnevan muuntoasemalle sédhkonsiirtoa tarkastellaan 110 kV tai
400 kV ilmajohtona ja Ahvenlammen sahkdasemille 110 kV tai 400 kV ilmajohtona seka 110 kV maakaapelina

(Kuva 4).

Sahkonsiirron osalta tarkasteltavat vaihtoehdot ovat:

SVE1: Sahkonsiirtolinja hankealueen eteldosasta lanteen, josta reitti kdantyy pohjoiseen Fingridin
suunnitteilla olevalle Laurinnevan muuntoasemalle. Reitti ylittdd Harjun ja Haukkaharjun pohjavesialu-
eet. Tarkastellaan 400 tai 110 kV ilmajohtovaihtoehtoja. Reitin pituus 17,6 km.

SVEZ2: Sahkodnsiirtolinja hankealueen eteldosasta pohjoiseen, josta reitti kaéntyy koilliseen Ahvenlam-
men tuulivoimahankkeen suunnitteilla olevaan sdhkdasemaan. Tarkastellaan 400 tai 110 kV ilma-
johto- tai 110 kV maakaapelivaihtoehtoja. Reitin pituus 8,6 km.

SVE3A: Sahkonsiirtolinja hankealueen eteldosasta itdan, josta reitti kdantyy koilliseen Ahvenlammen
tuulivoimahankkeen suunnitteilla olevalle sahkdasemalle. Reitti kulkee nykyisen johtokaytavan vie-
resséa noin 1,2 km. Tarkastellaan 400 tai 110 kV ilmajohto- tai 110 kV maakaapelivaihtoehtoja. Reitin
pituus 7,7 km.

e SVE3B: Sahkonsiirtolinja hankealueen eteldosasta itdén, josta reitti kaantyy koilliseen Ahvenlammen
tuulivoimahankkeen suunnitteilla olevalle s&dhkdasemalle. Reitti kulkee nykyisen johtokaytavan vie-
ressa noin 2,7 km. Tarkastellaan 400 tai 110 kV ilmajohto- tai 110 kV maakaapelivaihtoehtoja. Reitin
pituus 8,0 km.
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Kuva 4 Hankealue ja sahkonsiirron vaihtoehtoiset reitit.
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MUUT HANKKEET

Tuuli- ja aurinkovoimahanke liittyy suoraan Perhon kunnan Honkahuhdan alueen tuulivoimayleiskaava-hank-
keeseen. Yleiskaavoituksen ohjauksesta ja paatbksenteosta vastaa Perhon kunta.

5.

Perhon ja naapurikuntien alueella on kaynnissa tai suunnitteilla useita tuulivoimahankkeita. Niiden sijaintia ja
suunnittelun vaihetta (vireilld, luvitettu tai rakennettu) on esitetty alla olevassa kuvassa (Kuva 5). Honkahuhdan
hankealueen koillispuolella, lahimmillaan noin 1,1 km etéisyydella, sijaitsee vireilld oleva Ahvenlammen tuuli-
voimahanke ja itdpuolella sijaitsee Kokkonevan tuulivoimahanke. Hankealueen pohjoispuolella, 5-10 km etéi-
syydella Vetelin kunnan alueella sijaitsee vireilla oleva Loyténevan tuulivoimahanke. Lisdksi 10-20 km etéi-
syydella sijaitsee yhteensa viisi vireilld olevaa ja kaksi rakenteilla olevaa tuulivoimahanketta, seka yksi tuotan-

nossa oleva tuulivoimapuisto.

Hankealueen lansiosan lapaisee Fingridin Jylkk& (Kalajoki) - Alajarvi 2 x 400+110 kV voimajohtohanke. Han-
kealueen itdpuolella sijaitsee 400 kV voimajohto Lestijarvi-Alajarvi.
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Kuva 5 Laheisten tuulivoimahankkeiden sijaintialueet. Hankkeiden suunnitteluvaihetta on kuvattu kartassa eri vareilla. Tilanne 27.2.2024.

Taulukko 2 Laheisten tuulivoimahankkeiden tiedot

Tuulivoimahanke Kaupunki/ Etaisyys Voimala- Teho Hankkeen
Kunta hankealueen méaara (MW) suunnittelu-
rajalta (km) vaihe
Ahvenlampi Perho 1 7 90 vireilla
Kokkoneva Perho 2 36 360 vireilla
Loytdneva Veteli 5 8 30 vireilla
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Halsua-Kannisto- Halsua 12 36 290 luvitettu

Honkakangas

Limakko Perho 11 9 27 tuotannossa

Alajoki Perho 11 7 29 tuotannollisessa
koekaytossa

Iso Saapasneva Lappajarvi 14 7 56 vireilla

Suolasalmenharju Alajarvi 13 9 90 vireilla

Peuralinna Kyyjarvi 17 7 45 tuotannollisessa
koekaytossa

Kémppéakangas Kyyjarvi 17 7 44 vireilla

Kirvesvuori Kyyjarvi ja 20 20 200 vireilla

Perho

Yhteisvaikutusten arviointiin on lahtdkohtaisesti otettu mukaan kaikki tuulivoimahankkeet noin 20 km etéisyy-
dellda hankealueesta.

6. NATURA-ALUE RUOKKAANNEVA (SAC, FI0800041)

6.1 Natura-alueen yleiskuvaus, luonne ja merkitys

Natura-alueen yleiskuvaus perustuu lajitietokeskuksen tietopyyntddn (4.4.2024), naturatietolomakkeen ja
NATA-raportin tietoihin, Metsahallituksen maksullisella tietopyynndélla saatuihin kattaviin valtion luonnonsuoje-
lualueiden biotooppikuvioihin, seka Luonnonvarakeskuksen, Suomen Ymparistokeskuksen ja Maanmittauslai-
toksen avoimen paikkatiedon avulla tehtyyn karttatarkasteluun.

Natura-alue sijaitsee Etela-Pohjanmaalla, noin 18 km Perhon keskustasta lanteen. Honkahuhdan hankealu-
eeseen nahden Ruokkaannevan Natura-alue sijaitsee noin 1,6 kilometria lounaaseen.

Ruokkaanneva kuuluu Eteld-Pohjanmaan kermikeitaisiin. Se on konsentrinen, hyvin kehittynyt, Iahes pyoreéa
keidassuo, jossa on my®s aapamaisia piirteitd. Kermeilla vallitsee rahkarame. Suon keskiosissa on paljon
kirkasvetisia sadevesiallikoita. Monissa allikoissa on turvesaarekkeita, joista osa on lokkien lannoittamia. Kei-
taan reunalla on laajoja sammalkuljuja. Suon itdreuna on aapasuota, jolla suotyyppina vallitsee kalvakkaneva.

Ruokkaanneva on arvokas linnustonsuojelualue. Lintutiheys on suurimpia, mita Lansi-Suomen soilta on ta-
vattu. Alue kuuluu my6s metsapeuran esiintymisalueisiin. Suon sijainti aapasoiden ja keidassoiden vyohykkei-
den rajalla tekee siita tutkimuksen kannalta poikkeuksellisen mielenkiintoisen. Tamén kaltaista saanndéllista,
hyvin kehittynyttd konsentristd, lahes pyoreda keidassuota ei ole muualla néin pohjoisessa. Alue kuuluu Hel-
singin yliopiston seurantatutkimussoihin. Ruokkaannevan lansi- ja luoteisosissa on ojia, joista osa on syyta
luoda kokonaan umpeen ja osassa nopeuttaa umpeenkasvua padotuksin.

Suojelutavoitteen maédrittely:

Kaikki tietolomakkeen taulukossa 3.1 mainitut luontotyypit kuuluvat alueen suojeluperusteisiin ja kaikkien nii-
den suojelutavoitteena on vahintaankin alueen merkityksen sailyttdminen osana verkostoa.

Liséksi alueen suojelussa ja hoidossa painotetaan seuraavia tavoitteita:
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e alueella vallitseva luontotyyppien ja lajien seka niiden elinymparistojen tila sailytetdan turvaamalla
luonnon omien prosessien mukainen kehitys,

e luontotyypin tai lajin elinympéristdn laatua tai lajin populaation elinvoimaisuutta parannetaan ennallis-
tamis- ja hoitotoimenpitein.

Suojelutilanteen tarkennus ja toteutuskeinot

Ruokkaanneva kuuluu soidensuojeluohjelmaan ja on maakuntakaavassa osoitettu luonnonsuojelulain nojalla
suojeltavaksi alueeksi (SL-2).

Toteuttaminen:

Ruokkaanneva rauhoitetaan asetuksella valtion maan luonnonsuojelualueena.

6.2 Luontodirektiivin luontotyypit

Natura-alueesta 297 ha edustaa luontodirektiivin luontotyyppeja, jonka lisdksi muita luontotyyppeja on 26 ha,
eli alueesta 92 % on luontodirektiivin luontotyyppeja. Natura-alueen suojeluperusteena olevat luontodirektiivin
mukaiset luontotyypit, niiden pinta-ala ja edustavuus (A-D) on esitetty alla (Taulukko 3).

Taulukko 3 Natura-alueen suojelun perusteena olevat luontotyypit, niiden pinta-ala ja edustavuus. A - Erinomainen edustavuus, B -

Hyvé edustavuus, C - Merkittava edustavuus, D - Merkityksettn edustavuus. Natura-alueen NATA-raportissa esiin tuodut keskeiset
luontotyypit korostettu tekstin lihavoinnilla.

Koodi Luontotyyppi Pinta-ala (ha) | Edustavuus
7110 Keidassuot 136 B
7310 Aapasuot 156 C
91D0 Puustoiset suot 28 C

Seuraavat Natura-alueen keskeisimpien suojeluperusteena olevien luontotyyppien kuvaukset on tiivistetty Na-
tura 2000-luontotyyppioppaan kuvauksista (Airaksinen ja Karttunen 2001).

Keidassuot

Ombrotrofisia, niukkaravinteisia soita, jotka saavat ravinteensa paaasiassa sadevedestd ja joiden vedenpinta
on yleensa korkeammalla kuin ympargdiva veden pinnan taso. Monivuotisessa kasvillisuudessa suota luonneh-
tivat varikkaat rahkasammalmattaat, joiden ansiosta suo kasvaa korkeutta. Yhdistyneiden kuningaskuntien
lansiosissa ja Irlannissa samoin kuin Suomessa ja Ruotsissa voivat vesiallikot olla keidassoilla tyypillisid. Suota
voidaan pitda luonnontilaisena (active), mikéali se yllapitad merkittavan laajalti normaalioloissa turvetta tuottavat
ekologiset olosuhteet ja kasvillisuuden. Myds sellaiset suot huomioidaan, joissa turpeen muodostuminen on
véliaikaisesti pyséahtynyt esim. palon tai luontaisen ilmaston laadun vaihtelun, esim. kuivuuskauden, vuoksi.
Luonnontilaisiin keidassoihin rajoittuvia luonnontilaltaan muuttuneita reuna-alueiden soita saattaa olla tarpeen
ottaa mukaan suojelualueeseen ja mahdollisuuksien mukaan ennallistaa keidassoiden luonnon monimuotoi-
suuden suojelemiseksi koko niiden maantieteellisella levinneisyysalueella. Koskemattomia tai l[&ahes koske-
mattomia keidassoita on Euroopassa hyvin vahan lukuunottamatta Suomea ja Ruotsia, joissa keidassuot ovat
vallitseva suoyhdistymatyyppi hemi- ja eteldboreaalisilla vydhykkeilla.
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Aapasuot

Keski- ja pohjoisboreaalisten vythykkeiden suoyhdistymétyyppi, jota luonnehtii minerotrofinen nevakasuvilli-
suus yhdistyman keskiosissa. P&aasiallisesti kasvillisuus koostuu oligotrofisista Sphagnum papillosum -
nevoista keskiboreaalisella vythykkeelld ja oligo-mesotrofisesta rimpien ja janteiden muodostamasta mosaii-
kista pohjoisboreaalisella vyéhykkeelld. Kainuun ja Kuusamon vaarojen rinnesuot ovat aapasoiden paikallisia
muotoja. Aapasoita esiintyy harvinaisina my6s Suomenseléan vedenjakaja-alueella Lansi-Suomessa. Aapasoi-
den reunoilla on erilaisia rame- ja korpityyppeja. Erailla pienialaisilla, kalkkipitoisilla alueilla aapasoilla vallitse-
vat ravinteiset nevat.

Puustoiset suot

Havu- tai lehtipuumetsia kosteilla tai marilla turvemailla, joilla vedenpinta on pysyvasti korkealla ja jopa korke-
ammalla kuin ympéristdon vedenpinnantaso. Vesi on aina hyvin niukkaravinteista (ombro-mesotrofiset suot,
raised bogs, acidic fens). Naissa yhdyskunnissa puustokerroksessa vallitsevat yleensé hieskoivu (Betula pu-
bescens), paatsama (Frangula alnus = Rhamnus frangula), méanty (Pinus sylvestris), Pinus rotundata ja kuusi
(Picea abies); kenttékerroksessa soille tai yleisemmin niukkaravinteisille paikoille luonteenomaisia lajeja, kuten
varpuja (Vaccinium spp.), rahkasammalia (Sphagnum spp.) ja saroja (Carex spp.). Boreaalisella alueella myds
kuusta kasvavat korvet, jotka ovat minerotrofisia soita suoyhdistymien reunailla, erillisina juotteina laaksoissa
tai painaumissa ja purojen varsilla.

6.3 Luontodirektiivin liitteen Il lajit

Natura-alueen virallisia suojeluperustelajeja ovat ne, jotka esitetdan naturatietolomakkeen taulukossa 3.2.
Ruokkaannevan suojeluperustelajina on ainoastaan metsapeura (Rangifer tarandus fennicus).

6.4 Muut tarkeat lajit

Natura-tietolomakkeella ei esitetty muita tarkeité kasvi- tai eléinlajeja.

6.5 Natura alueen nykytila ja suojelutavoitteet

Metséahallituksen biotooppikuvioiden mukaan suurin osa Natura-alueen Natura-luontotyyppien edustavuu-
desta on maarittelematdn. Maarittelya on tehty padasiassa Natura-alueen reuna-alueilla, padasiassa etelassa.
Suurin osa maaritellyistd edustavuuksista on luokaltaan merkittéavia, ja niiden poikkeama on luontaisten syiden
aiheuttama. Natura-alueen sisalta 16ytyy myos alueita, joissa edustavuus on hyva ja poikkeama luontaisten
syiden aiheuttamaa, seka alueita, jossa edustavuus on merkittdvaa, mutta ihmistoiminnan tai seka ihmistoi-
minnan ettd luontaisten syiden aiheuttamaa. Metsahallituksen méaarittamat biotooppikuviot seka biotooppien
edustavuus on esitetty alla (Kuva 6 ja Kuva 7).
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Kuva 6 Natura-alueen naturaluontotyypit.

Sweco | HONKAHUHDAN TUULI- JA AURINKOVOIMAPUISTO
NATURA-ARVIOINTI

RUOKKAANNEVA FI0800041, SAC

Tydnumero 25014090

Paivays 4.3.2025 Versio 1

15/34



Toivola

Ruokkaanneva

Aho

Maispekinneva

[ NaturaSAC-alueet
Edustavuus

] Hyvé, poikkeama luontaisten syiden aiheuttama
[] Merkittéva, poikkeama luontaisten syiden aiheuttama RERrmnew

I Merkittava, poikkeama ihmistoiminnan aiheuttama RenoheitinkBlgas 250 500.m Taustakartta © MML 2024

] Merkittava, poikkeama luontaisten syiden ja ihmistoiminnan aiheuttamaa L Edustavuus © Metsahallitus 2024

Maispekin

Kuva 7 Naturaluontotyyppien edustavuus. Tyhijilla alueille luontotyyppien edustavuutta ei ole maaritelty.

NATA-raportin mukaan osa puustoisista soista ja aapasoista on edustavuudeltaan alentuneita alueen ojitusten
takia. Alueella ei ole tehty suojelu, hoito- tai ennallistamistoimenpiteitd. Tarvittavina toimenpiteind pidetdén
raportin mukaan alueen lansi- ja luoteisosissa sijaitsevien ojien tukkimista kokonaan tai niiden umpeenkasvun
nopeuttamista padotuksin. Alueella olisi myds tarpeellista tehda suon ennallistamissuunnitelma. Nailla toimen-
piteilla voitaisiin parantaa keidas- ja aapasoiden tilaa, seka mahdollisesti my6s puustoisten soiden tilaa.

Natura-alueen tietolomakkeen suojelutavoitteisiin on kirjattu, etté kaikkien suojeluperusteisten luontotyyppien
suojelutavoitteena on vahintaankin alueen merkityksen sailyttdminen osana verkostoa. Liséksi alueen suoje-
lussa ja hoidossa painotetaan vallitsevien luontotyyppien ja lajien sek& niiden elinymparistdjen tilan sailytta-
mista turvaamalla luonnon omien prosessien mukainen kehitys. Tietolomakkeen mukaan luontotyypin ja lajin
elinymparistdn laatua tai lajin populaation elinvoimaisuutta parannetaan ennallistamis- ja hoitotoimenpitein.

Taulukko 4 on esitettyind NATA-raportissa esitetyt lisdysehdotukset suojeluperusteisiin lajeihin. Lisdysehdo-
tuksen laji saattaa kuulua jo suojeluperusteisiin, mutta se on listattu perusteisiin eri esiintymistyypilla. Vaikka
taulukon lajit eivat kuulu virallisiin suojeluperusteisiin, on ne otettu mukaan tahan tarkasteluun. Taulukon sen-
sitiivinen laji on kasitelty liitteessa 1. Kaikki taulukon lajit on havaittu Metsahallituksen linjalaskennoissa.
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Taulukko 4 Natura-alueen NATA-raportissa esitetyt lisdykset suojeluperusteena oleviin lintulajeihin. EU:n lintudirektiivin liitteen | linnut ko-
rostettu tekstin lihavoinnilla. Tyyppi: p = pysyva, r =pesivé/lisdantyva, c = levahtava, w = talvehtiva

Suomenkielinen nimi Tieteellinen nimi Tyyppi Populaation
koko (paria)
Kurki Grus grus r 1-2
Kapustarinta Pluviaslis haliaetus r
Liro Tringa glareola r 31-46
Jouhisorsa Anas acuta r 1
Metséahanhi Anser fabalis r 1
Naurulokki Larus ridibundus r 35
Keltavastarakki Motacilla flava r 54-86
Mustaviklo Tringa erythropus r 2
Niittykirvinen Anthus pratensis r 52-78
Pajusirkku Emberiza schoeniclus r 3-5
Toyhtdtiainen Parus cristatus p 10-18
Liséksi yksi sensitiivinen laji

7.  VAIKUTUSALUE JA VAIKUTUSMEKANISMIT

7.1 Luontotyypit ja kasvilajisto

Yleisesti ottaen vaikutuksia luontotyypeille voi tuuli- ja aurinkovoimahankkeissa aiheutua joko suoraan tuuli-
voimaloiden, aurinkovoimaloiden, teiden ja sahkonsiirtolinjojen rakentamisen tai rakentamisesta aiheutuvien
epasuorien vaikutusten kautta. Valillisia vaikutuksia tuuli- ja aurinkovoimahankkeiden tai niiden sahkdnsiirron
rakentamisesta voivat olla mm. valaistus- ja kosteusolojen muuttuminen puuston poiston ja maanmuokkauk-
sen vuoksi, hulevesien aiheuttama kiintoaine-kuormitus vesistéihin tai onnettomuustilanteessa ymparistoon
valuva 6ljy. Aurinkovoimaloista voi myds aiheutua heijastumisia, jotka voivat vaikuttaa alueen lintuihin.
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7.2 Elaimisto

Tuuli- ja aurinkovoimarakentaminen voi vaikuttaa eldinlajeihin suoran elinympéristén muutoksen tai hairinta-
vaikutuksen kautta. Maankayton muutos tapahtuu voimalapaikkojen, teiden ja séhkdnsiirtolinjojen osalta ra-
kennusvaiheessa, mutta elinymparistot sailyvat pddosin muuttuneina mygds toiminnan aikana. Tuuli- ja aurin-
kovoimapuiston héirintdvaikutus on voimakkainta rakentamisen aikana, jolloin koneitten ja ihmisten &énet kar-
kottavat etenkin arkoja lajeja. Elinymparistdjen muutoksen vaikutuksen merkittévyys riippuu siitd, onko ky-
seessa niiden elinkierron kannalta merkittava paikka, esimerkiksi lisdéantymiseen, levéhtamiseen tai ruokailuun
kaytettava alue, vai reviirin muu osa. Elinymparistdéjen muutoksilla voi myés olla vaikutusta ekologisiin yhteyk-
siin alueiden valilla. Rakentamisaikainen hairidvaikutus on lyhytaikaista ja tulkittavissa metsankasittelytoimien
kaltaiseksi. Tuulivoimaloiden kaytdn aikainen melu voi myds vaikuttaa elaimiin niin, ettéa voimaloiden lahialueet
eivat kelpaa niiden elinymparistoiksi. Aurinkovoimaloista voi aiheutua valon heijastumista, joka voi hairita lajien
kayttaytymista alueella.

Elaimet voivat myds tottua voimaloiden aiheuttamaan h&iriodn. Tottumiseen vaikuttaa laji, sukupuoli, ik&, yk-
sil6lliset ominaisuudet, vuodenaika, hairion tyyppi ja toistuvuus. Elinymparistdjen muutoksen vaikutuksen mer-
kittdvyys riippuu siitd, onko kyseessa niiden elinkierron kannalta merkittdva paikka, esimerkiksi lisdéantymi-
seen, levahtamiseen tai ruokailuun kaytettéava alue, vai reviirin muu osa. Elinymparistéjen muutoksilla voi my6s
olla vaikutusta ekologisiin yhteyksiin alueiden valilla.

8. VAIKUTUSTEN ARVIOINTI

8.1 Luontodirektiivin luontotyypit

Tuuli- ja aurinkovoimahankkeissa vaikutuksia luontotyypeille yleisesti voi aiheutua suoraan tai epasuorasti voi-
maloiden, teiden ja séhkonsiirtolinjojen rakentamisen kautta. Valillisia vaikutuksia tuuli- ja aurinkovoimapuiston
tai sen sahkonsiirron rakentamisesta voivat yleisesti ottaen olla mm. valaistus- ja kosteusolojen muuttuminen
puuston poiston ja maanmuokkauksen vuoksi, hulevesien aiheuttama kiintoainekuormitus vesistéihin tai on-
nettomuustilanteessa ymparistéon valuva 6ljy tai muu ymparistélle haitallinen aine. Naita vaikutuksia arvioi-
dessa on huomioitava Natura-alueen etéisyyden liséksi valuma-alueet.

Honkahuhdan tuuli- ja aurinkovoimahankkeessa ei suunnitella mitdan rakentamista Natura-alueen l&heisyy-
teen. Hankealueen raja on l[ahimmillaan yli 1,5 kilometrin etéisyydella Natura-alueen rajasta ja tarkasteltavina
olevat sdhkonsiirron vaihtoehdot ovat lahimmillaan noin 3,5 kilometrin etaisyydella. La&himmat suunnitellut tuu-
livoimalat sijoittuvat vaihtoehdossa VE1 noin 3,7 km etéisyydelle Natura-alueen rajasta ja vaihtoehdossa VE2
noin 4,4 km etaisyydelle. Lahimmat aurinkovoima-alueet sijoittuvat noin 3,8 km etaisyydelle Natura-alueen
rajasta seka vaihtoehdossa VE1b ettd VE2b. Hankealue tai sahkonsiirron alueet eivat ole Natura-alueen pien-
vesien valuma-alueella, eivatka alueella, jonka maanmuokkaus vaikuttaisi Natura-alueen valaistus-, valunta-
tai kosteusoloihin.

Yll& esitetyn perustella voidaan ilman relevanttia epailysta todeta, ettd hankkeesta ei aiheudu merkittéavia, suo-
ria tai epasuoria vaikutuksia Ruokkaannevan Natura-alueen suojelun perusteena oleville luontotyypeille. Vai-
kutusarvio perustuu pitkalti alueiden etéisyyteen toisistaan kaikissa tarkastelluissa hankevaihtoehdoissa.

Sweco | HONKAHUHDAN TUULI- JA AURINKOVOIMAPUISTO

NATURA-ARVIOINTI

RUOKKAANNEVA FI0800041, SAC

Ty6numero 25014090

Paivays 4.3.2025 Versio 1 18/34



SWECO ﬁ

8.2 Luontodirektiivin liitteen Il lajit

8.2.1 Metsapeura
Suojelu

Metsépeura kuuluu luontodirektiivin liitteen 1l lajeihin. Sen uhanalaisuusluokituksen on vuonna 2019 arvioitu
olevan silmalléapidettava (NT).

Kannan koko

Metsépeuraa esiintyy Suomenselélla ja Kainuussa, ja viimeisimpien laskentojen mukaan Suomenselan met-
sapeurakannan koko on noin 2000 yksil6a ja Kainuun noin 850 yksiloa. Liséksi Seitsemisen ja Lauhanvuoren
kansallispuistoissa on palautusistutusten seurauksena noin 100 yksil6d (Metsahallitus, metsédpeura). Venajan
luoteisosien ja Suomen metsapeurakannat ovat suunnilleen yhta suuret, eika lajia tavata taman esiintymisalu-
een ulkopuolella. Kainuun ja Pohjois-Karjalan alueilla metsépeurakannat ovat laskeneet viime vuosina susien
runsastuttua ja lajin keskeisinta esiintymisaluetta on nykyisin Suomenseléan alue. Suomenselan metsapeura-
populaation koko laskentavuonna 2018 oli noin 1500 yksiléa. Suomenseléan talvehtimisalueella Pohjanmaalla
kannan kooksi arvioitiin noin 2000 vuonna 2021 (Luke 4.3.2021). Metsapeurakannan kokoon ovat vaikutta-
neet ja vaikuttavat edelleen laajojen ja yhtendisten eramaa-alueiden vaheneminen, soiden ojitukset ja metsien
hakkuut seké yhtenaisten metsaalueiden pirstoutuminen metsétieverkoston rakentamisen myoéta. Laji myos
lisdantyy hitaasti ja joutuu kilpailemaan elintilasta hirvien kanssa, joiden vahva kanta yllapitda myos susikan-
taa. Myds muut suurpedot karhu, ilves ja ahma kayttavat metsédpeuraa ravintonaan. (metsapeura, suomen-
peura.fi)

Elinymparisto

Metsépeura suosii elinympdristonaén eramaisia alueita, vanhoja metsia ja koskemattomia soita, joissa hirvia
ja susia on véhemman kuin nuoremmissa talousmetsissa. Metsépeurojen elinpiiri on laaja, ja niiden vuoden-
kiertoon kuuluvat pitkat vuodenaikaisvaellukset kesa- ja talvilaidunalueiden valilla. Kesalla elinympéristoja ovat
rehevéakasvuiset suot, talvella jakalikkokankaat ja vaellusaikana harjumaasto. Lajin lisdantymisen kannalta
olisi tarkeaa, etta kaikilla sen elinalueilla sailyisi myds rauhallisia ja eramaisia vasomisymparistoja, joilla ihmis-
perdinen hairinta olisi mahdollisimman vahaistd. Metsdpeuran elinymparistdvaatimukset vaihtelevat vuoden
kierron eri vaiheissa. Ihmistoiminnalle herkin on kesainen lisdantymiskausi. Kesaelinymparistd koostuu soiden,
kosteikoiden ja vesistdjen muodostamasta mosaiikista. Suosituimmat kesaisen elinpiirit ovat alueita, joilla on
avosuota ja varttunutta (> 80 v.) metsdd, jossa on runsas varpukasvusto (Paasivaara ym. 2018 Paasivaara
2022 mukaan). Metsapeuranaaraat ovat kotipaikkauskollisia ja palaavat talvehtimisen jalkeen samoille alueille.
Tyypillisia vasomispaikkoja Paasivaaran (2022) mukaan ovat mm. avosuon reunametsd, ojanvarsikuusikko,
puustoinen radme tai vesiston rantametsa, jossa on riittavasti ndko- tai muuta suojaa synnytyksen ajaksi. Va-
somisen jalkeen naaraat vasoineen muodostavat pienia laumoja, jotka monesti kasvavat ja hajaantuvat kesan
kuluessa useaan kertaan. Naaraan tai pienen naaraslauman elinpiiriin kuuluu yleensa monipuolisesti avoimia
ja sulkeutuneita turvemaita, varpuisia kankaita ja pienvesistdjen reunoja (Paasivaara 2022). Alustavissa mal-
linnustuloksissa naaraat vasoineen suosivat turvemaiden rehevia osia, joissa puustoa on vahan. Myds karut
ja idkkaat méantyvaltaiset kankaat ovat suositumpia kuin rehevat ja nuoret metsat. Lisdksi vaatimet valttelevét
ihmisrakenteita kuten teitd, tihe&sti ojitettuja alueita ja peltoa sekd sédhkélinjoja (Tuohimaa ym. 2022, julkaise-
maton kasikirjoitus Paasivaaran 2022 mukaan). Syksylla metsapeurat kokoontuvat lisadntyméaén kesélaidun-
ten tuntumaan, jonka jalkeen ne l8htevat vaeltamaan talvilaidunalueille. Talviset elinympéaristét ovat
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paaasiassa karuja jakélakankaita tai turvemaita. Vaelluksen aikana ne ylittavat teité ja muita ihmisrakenteita,
mutta valttelevat taajamia ja isoja vesisttja (Paasivaara 2022).

Metsépeura hankealueella, Natura-alueella ja lahialueella

Hankealueen lumijélkilaskennoissa metsépeurasta ei tehty havaintoja. Metsapeuran esiintymista Natura-alu-
eella ei ole tassa hankkeessa erikseen selvitetty, mutta Honkahuhdan hankealuetta koskien on tehty metséa-
peuraselvitys (Sweco Finland 2024), jossa on arvioitu hankkeen vaikutuksia metsapeuroihin. Selvityksessa on
kuvattu Honkahuhdan alueen soveltuvuutta metsapeuralle, alueen tunnetut metsapeurapopulaatiot, melu- ja
valkemallinnukset seka niiden pohjalta arvioidut metsapeuroihin kohdistuvat vaikutukset, ja yhteisvaikutukset
muiden lahialueen vastaavien hankkeiden kanssa. Selvityksessa on kasitelty hankkeen vaikutuksia metsa-
peuraan osin myos laheisten Natura-alueiden, ml. Ruokkaannevan nakékulmasta. Selvityksen tuloksia on hyo-
dynnetty tassa raportissa.

Luonnonvarakeskuksen metsapeurojen GPS-pantaseuranta aineiston mukaan Ruokkaanneva sijaitsee met-
sapeuran talvialueella, mutta ei kesalaidunalueella. Havaintoméaérien mukaisesti Ruokkaanneva ei ole kuiten-
kaan kaikkein merkittvimpia talvilaitumia. Merkittdvimmat talvilaidunalueet sijoittuvat Honkahuhdan hanke-
alueelta ja néin ollen myds Ruokkaannevan alueelta lanteen ja lansiluoteeseen, Lappajarven pohjoispuolelle.
Ruokkaanneva sijaitsee myds merkittavalla metsapeuran vaellusalueella, jota metsapeurat hyddyntavat siirty-
essdan kesa- ja talvilaidunten vélilla. Pantaseurannan havaintoja on esitetty alla (Kuva 8, Kuva 9, Kuva 10,
Kuva 11).
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Kuva 8 Metsapeuran GPS-pantojen seurantatulokset laajemmassa mittakaavassa.
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Kuva 9 Metsapeuran GPS-pantaseurannan tulokset kesdaikaan Ruokkaannevan lahistolla.
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Kuva 10 Metsapeuran GPS-pantaseurannan tulokset vaellusaikaan (syksy ja kevéat) Ruokkaannevan lahistolla.
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Kuva 11 Metsapeuran GPS-pantaseurannan tulokset talviaikaan Ruokkaannevan lahistolla.

Luonnonvarakeskus on osana MetsapeuralLIFE-hanketta toteuttanut ennustekartan metséapeuralle tarkeista
vasanhoitoymparistoista (Luonnonvarakeskus/Paasivaara 2024). Ennustekartta pohjautuu vuosina 2011-2019
Suomenseldn osakannan vaatimista poiminnalla kerattyyn GPS-panta-aineistoon, joka kasittaa tiedot noin 40
vasanhoitojaksosta ja yli 13 000 paikannuspisteestd. Kartta kuvaa metsapeuralle tarjolla olevia vasanhoitojak-
son aikaisia resursseja, mutta se on kuitenkin yksinkertaistus, eika varsinaisesti takaa lajin esiintymista sovel-
tuvilla alueilla eika siten korvaa todellisia maastohavaintoja. Ennustekartan mukaiset soveltuvat vasanhoito-
ymparistdt Ruokkaannevan Natura-alueen sekd Honkahuhdan hankealueen ymparistéssa on esitetty seuraa-
vassa kuvassa (Kuva 12). Ennustemallin perusteella hankealueella on runsaasti vasanhoitoympéaristoiksi so-
veltuvia alueita etenkin Loukkusaarenneva-lso-Rahkaneva-Ketunnevan alueella. Vasomisen mahdollisuutta
Honkahuhdan hankealueella ei voida taysin poissulkea, vaikka soveltuvia varttuneita kuusikoita esiintyy vain
paikoin ja pienialaisina.
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Kuva 12. Metsapeuran vasanhoitoympéristoiksi soveltuvat alueet Ruokkaannevan sekd Honkahuhdan hankealueella ja sen laheisyy-
desséa Luonnonvarakeskuksen ennustemallin (2024) perusteella.

Tuulivoiman vaikutus metsapeuraan

Tuulivoiman vaikutuksia metsdpeuraan on toistaiseksi tutkittu vahan. Luonnonvarakeskuksen (LUKE) ja nel-
jantoista tuulivoimayhtién yhteishankkeessahankkeessa "Metsdeldinten esiintyminen ja elinymparistdjen
kayttoé tuulivoimaloiden Iahialueilla (WINDLIFE)” vuosina 2023-2027 tullaan selvittdmaan tuulivoiman vaiku-
tuksia suteen, metsapeuraan ja maakotkaan sekd poronhoitoon ja poronhoidon kustannuksiin. Tuulivoiman
vaikutuksista metsapeuraan voidaan hyédyntéé poroja ja karibuja koskevia tutkimuksia, joissa tutkimusalueen
maisemarakenne ja muut olosuhteet vastaavat tai muistuttavat metsapeuran elinolosuhteita Suomessa, toteaa
Paasivaara (2022) asiantuntija-arvioinnissaan. Téllaisia ovat lahinn& Ruotsissa tehdyt tutkimukset (Skarin ja
Aman 2014, Skarin ym. 2016, Skarin ym. 2018, Skarin ja Alam 2017, ks. myés yhteenvedot Vistnes ja Nelle-
man 2008 ja Schdll ja Nopp-Nyar 2021, Paasivaaran (2022) mukaan). On otettava huomioon, ettd monien
tutkimusten asetelmat eivat vastaa Suomessa esiintyvien metsapeurojen elinolosuhteita. Poroihin kohdistuvia
vaikutuksia on tutkittu pohjoismaissa, mutta puolikesy poro on todennékgisesti tottuneempi erilaisiin hairiote-
kijoihin kuin villind eléava metsapeura. Tutkimusten tuloksia siis ei voida suoraan soveltaa metséapeuroihin,
mutta tutkittujen peuraeldinten ollessa metsédpeuran kanssa samaa lajia, tuloksia voidaan tietyin varauksin
soveltaa myds metsapeuroihin (Sweco 2024).

Vaikka peuraeldaimia havaitaan ihmistoiminnan laheisyydessé, ovat niiden tiheydet pienempia kuin ihmistoi-
minnan vaikutusalueiden ulkopuolella (Vistnes ja Nelleman 2001). Hairibtyypistd, peuran idsta ja vuodenajasta
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riippuen peurojen valttamisetaisyys (etaisyys, jonka yksild mielellaan pitda ihmistoimintaan) vaihtelee yhdesta
kilometristéa kahteentoista kilometriin (Anttonen ym. 2011, Helle ym. 2012). Porojen on havaittu valttelevan
my06s voimajohtolinjoja, eikd véaltteleminen ole lakannut, vaikka johdot ovat olleet paikoillaan jo kolmekym-
menta vuotta (Vistnes ja Nelleman 2008). Kayttaytyminen saattaa johtua peurojen valonherkkyydesta, silla
peurojen on havaittu aistivan jopa ultraviolettivaloa. Suurjannitejohtojen sdhkdpurkaukset saattavat néakya peu-
roille pelottavina valoketjuina (Hogg ym. 2011, Tyler ym. 2014). Peurat myds tutkimusten mukaan saattavat
valtella sdanndllisessa kaytdssa olevia teitd, minka takia peurojen vaellusreitit tulisi ottaa huomioon tie- ja
voimajohtolinjauksia tehdessa (Skarin ja Aman. 2014).

Herkimmillaan hairidlle peurat ovat kevattalvesta vasomisaikaan, seka kesalla kun vasat viela kasvavat (Dyer
ym. 2001, Vistnes ja Nelleman 2001, Skarin ja Aman 2014). Hairioherkkyys on minimissdan loppukesasté ja
syksylla, kun soveltuvaa ravintoa on helpoiten saatavilla ja vasojen imettaminen on loppunut (Skarin ym. 2014,
Kumpula ym. 2007). Hairididen vaikutuksia tarkastellessa on tarkeda huomioida eri tekijoiden yhteisvaikutuk-
set, niin suorat kuin epésuoratkin (Kojola ym. 2009).

Tuulivoiman vaikutukset voidaan jakaa suoriin (valittdmiin) ja epésuoriin (valillisiin) vaikutuksiin. Suoriin vaiku-
tuksiin lukeutuu rakentamisen alle jaéavien elinymparistéjen haviaminen. Suoria vaikutuksia ovat myds raken-
tamisesta ja toiminnan aikaisesta melusta seka véalkkeesta johtuvat hairidvaikutukset. Tuulivoimaloista aiheu-
tuvat vaikutukset voivat ulottua peuran nakokulmasta kauas, jopa 12 kilometrin paahan. (Skarin ja Aman
2014.) Tuulivoiman epasuoriin vaikutuksiin kuuluu muun muassa maiseman ja elinymparistéjen pirstaloitumi-
nen, jotka saattavat vaikuttaa negatiivisesti muun muassa muuttamalla vaellusreitteja tai lisddmalla saalistus-
painetta. Pirstaloituminen saattaa aiheuttaa pullonkaulaefektin, jos soveltuvien elinympéristdjen maara vahe-
nee ja jopa estaa lajin leviamista uusille elinalueille. Tuulivoima-alueet muuttavat myds mahdollisesti petojen
likkumista alueella, jolloin vaikutukset voivat moninkertaistua. (Paasivaara 2022)

Tuulivoiman vaikutusalueiden valttdmisté on todettu tapahtuvan seka talvi- etta kesalaidunnusaikaan ja erityi-
sesti vasomisaikaan (Skarin ym. 2016, Skarin ja Aman 2014). Tuulivoimalat tuottavat melua ja peuraelainten
kuten porojen ja metsapeurojen kuuloaistin on todettu olevan herkempi kuin ihmisen. Melu voi vaikuttaa ne-
gatiivisesti saaliseldinten kykyyn havaita pedot ja on mahdollisesti yksi merkittdvimmista syista miksi peura-
elaimet vélttelevét tuulivoimaloiden vaikutusalueita. Poroja koskevassa tutkimuksessaan Skarin ym. 2018 ha-
vaitsivat, ettd vasan synnyttaminen ja hoito siirtyivat kauemmas toimivista tuulivoimaloista. Ruotsissa tehdyssa
tutkimuksessa huomattiin, etté porot pitivat vahintaan kolmen kilometrin varoetéisyyden tuulivoimaloihin ym-
pari vuoden ja siirtyivat suojaisemmille alueille, jonne tuulivoiman humina ei ylla. Porojen havaittiin myds valt-
televan tuulivoimaloita jopa 12 kilometrin etéisyydella (Skarin ja Aman 2014). Samaisessa tutkimuksessa po-
rojen valttely kohdistui enemman toimintavaiheeseen kuin rakennusvaiheeseen. Toimintavaiheessa tasainen
meluhaitta ja tasainen lapojen pyorimisliike saattavat karkottaa eldimet alueelta todenndkdisemmin kuin sa-
tunnainen rakennusmelu. Porojen on havaittu valttelevan myoés entisia vaellusreittejaan, jos ne sijaitsivat kah-
den kilometrin sateelld tuulivoimalan rakennusalueelta (Skarin ym. 2015).

Meluvaikutuksien on arvioitu ulottuvan peuraeldimilla noin 1-2 kilometrin paahéan tuulivoimaloista, ja vasomis-
aikaan jopa 9 kilometrin pa&han (Skarin ja Aman 2014, Skarin ym. 2018), vaikuttaen metsapeuran vasomis-
paikanvalintaan (Skarin ym. 2018). Porot myds valitsivat vasomispaikan alueelta jonne tuulivoimalan liike ei
nakynyt ja metsan tiheys ja topografia védhensivat voimaloiden aiheuttamia vaikutuksia. Maiseman rakenteella
on merkitysta tuulivoimaloiden hairidvaikutuksen kannalta. Skarin ym. tutkimuksessa porovaatimet vasoivat ja
hoitivat vasojaan kauempana tuulivoimaloista silloin kuin niihin oli hyva nékyvyys. Vaihtelevat maaston muodot
ja metsén tuoma nako- ja aénisuoja vahentévat hairiovaikutusta (Skarin ym. 2018). Toisaalta erddsséa norja-
laistutkimuksessa porot valttelivat vielda kolme vuotta tuulivoimalan rakentamisen loppumisen jalkeen voima-
loille johtavia teitd, mutta muuten tuulivoimaloilla ei havaittu olevan vaikutuksia alueen porojen kayttaytymiseen
rakentamisen loputtua (Colman ym. 2013).
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On tarkeaa tiedostaa, ettd useissa tutkimuksissa on todettu, etté porot ovat olleet jokseenkin tottuneita erilaisiin
ihmisten aiheuttamiin hairiéihin (Flydal ym. 2003, Colman ym. 2012, 2013), eika tuloksia voida suoraan sovel-
taa taysin villeihin populaatioihin, kuten Suomen metsépeuroihin. On toki mahdollista, ettd metsapeurat ajan
myota tottuvat voimaloihin sekd séhkolinjaan ja niiden valttAmiskayttaytyminen vahenee (Helldin ym. 2012),
mutta vaikutuksien kestoa ja merkittavyytté ei ole mahdollista arvioida nykytiedon perusteella. Esimerkiksi ka-
ribujen on havaittu laiduntavan erilaisten rakennettujen kohteiden ymparistdssa, mutta niiden tiheyden on ha-
vaittu olevan alhaisempi néilla alueilla kuin erdmaisilla laidunalueilla (Vistnes ja Nelleman 2001).

Metséapeuroista on saatu myds paikallisten metsastajien nakdéhavaintoja aivan tuulivoimaloiden laheisyydessa,
myds vasojen kanssa (Kuva 13). My6s Limakon metsastysseurojen jaseniltd tehdyn haastattelututkimuksen
(https://dynastyjulkaisu.kase.fi/D10_Perho/kokous/2024264-2-12575.PDF) mukaan Limakon tuulipuiston toi-
minta ei ole vaikuttanut metsépeurojen maaréaan vahentavasti lukuun ottamatta hankkeen rakentamisvaihetta.
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Kuva 13 Metsapeuravaadin vasan kanssa Mutkalammin kaytdssa olevassa tuulipuistossa kuvattuna 11.7.2024. Kuva: Jouko Arvo

Koska metsépeura on yleensa poroa arempi (Nieminen 2013), niin se on todennakoisesti ainakin yhta hairi-
altis kuin poro, toteaa Paasivaara selvityksessdan (2022). Todennakoisesti vaikutukset metsapeuraan ovat
suurimmillaan kevattalvesta vasonnan aikana seké kesélle ajoittuvan vasanhoitojakson aikana. Laadukkaita
metsapeuran vasomisalueita on Suomessa hyvin rajallisesti, eika vaihtoehtoisia alueita ole poronhoitoalueen
ulkopuolella tarjolla (Paasivaara 2022), mika lisééa valttamisen vaikutusta.

Aurinkovoiman vaikutus metsapeuraan

Aurinkovoiman vaikutukset metsépeuraan rajoittuvat padosin rakentamisen aikaiseen toimintaan. Rakentami-
sesta aiheutuva melu ja ihmistoiminta voi ajaa metsapeuroja kauemmas alueelta. Toiminnan aikana aurinko-
voima ei aiheuta merkittavia vaikutuksia metsépeuroille. Suurimmat vaikutukset voivat muodostua, mikali au-
rinkovoima-alue aidataan turvallisuussyistd, jolloin metsapeurojen kulku estyy. Honkahuhdan hankkeessa pa-
neelialueita ei ole tarkoitus kokonaisuudessaan aidata, mutta todennakdoisyys sille, ettd metsépeurat kulkisivat

Sweco | HONKAHUHDAN TUULI- JA AURINKOVOIMAPUISTO
NATURA-ARVIOINTI

RUOKKAANNEVA FI0800041, SAC

Tydnumero 25014090

Paivays 4.3.2025 Versio 1

26/34



SWECO ﬁ

voimalarivien valista ja kayttaisivat aluetta vaellusreittindén entiseen tapaan, arvioidaan epatodennakdiseksi,
vaikka alueet jatettaisiin aitaamattakin. Infrastruktuurin aiheuttaman hairibvydhykkeen laajuus vaihtelee ym-
péristdn ominaispiirteista riippuen, mutta sen voidaan kirjallisuustietojen perusteella arvioida olevan noin 200-
500 metria paneelialueiden reuna-alueesta suhteuttaen arvioitu haittavyéhykkeen laajuus tietoihin karttamis-
kayttaytymisen ulottumisesta metséteiden (noin 50-80 metrig; Vistnes ja Nelleman 2001, 2008, Lundgvist
2007, Anttonen ym. 2011, Skarin ja Ahman 2014) seka suurjannitevoimajohtojen (noin 500 metria yli 100 kV
voimajohdoilla; mm. Lundqvist 2007, Flydal ym. 2009, Bergmo 2011, Anttonen ym. 2011, Panzacchiym. 2012,
Skarin ym. 2013, Skarin ja Ahman 2014). Aurinkovoima-alueista ei aiheudu suoraan Ruokkaannevan alueella
likkuville metsépeuroille vaikutuksia, mutta niilla voi olla valillinen vaikutus, mikali aurinkopaneelialueet ohjaa-
vat peurayksiléiden vaellusaikaista kayttaytymista ja reittivalintaa.

Hankkeen vaikutukset lajiin

Seuraavassa on tarkasteltu hankkeen melu- ja visuaalisia vaikutuksia metsapeuralle Ruokkaannevalla. Tar-
kastelussa on huomioitu myds mahdolliset yhteisvaikutukset.

Meluvaikutukset

Hankkeen yhteydessa on tehty tuulivoimaloiden aiheuttaman melun melumallinnus. Mallinnuksessa selvitettiin
Honkahuhdan tuulivoimahankkeen vaihtoehtojen VE1 ja VE2 meluvaikutuksia, seka yhteisvaikutuksia suun-
nitteilla olevien laheisten Ahvenlammen ja Kokkonevan tuulivoimahankkeiden kanssa.

Suomessa on maaritelty Ymparistoministerion ohjeistuksella luonnonsuojelualueilla noudatettavaksi meluoh-
jearvoksi 40 dB (Valtioneuvoston asetus tuulivoimaloiden ulkomelutason ohjearvoista 2015/1107). Tyypillisesti
tama kuuluvuusalue ulottuu korkeintaan kilometrin pa&ahan tuulivoimalasta. Adnen kantautuminen voi kuitenkin
vaihdella riippuen tuulivoimalan koosta ja tyypistd, ymparoivasta maastosta, saaoloista ja ympariston tausta-
halysta.

Mallinnusten tulosten mukaan tuulivoimaloiden aiheuttama 35 dB melu ei juurikaan levittdydy hankealueen
ulkopuolelle. Lahimmillaan tdma mallinnettu melu levidd Ruokkaannevaa kohti vaihtoehdossa VE1 ja silloinkin
Natura-alueen ja 35 dB meluvydhykkeen valilla on noin kaksi kilometria valimatkaa hankevaihtoehdossa VE1
ja noin 2,8 kilometrid hankevaihtoehdossa VE2. Melun aiheuttamat yhteisvaikutukset muiden hankkeiden
kanssa levittaytyvat kohti pohjoista, eivatka nekéan siten aiheuta vaikutuksia Ruokkaannevalla.

Poroilla tehdyissa selvityksissa on havaittu, ettad porot valttelevat tuulivoimaloita melun takia noin viiden kilo-
metrin sateellda vasan syntymisen ja hoitamisen aikaan. Vaellusaikaan hairiévaikutus ei ole yhta suuri. Ruok-
kaanneva on paaasiassa metsapeurojen vaellus- ja talvilaidunaluetta, eika se ole merkittavaa laidunaluetta
hairibherkimpaan keséaaikaan, jolloin vasat ovat pienid. Nain ollen voidaan arvioida, ettei Honkahuhdan tuuli-
voimahanke aiheuta merkittavaa meluun perustuvaa vaikutusta metsapeuroille Ruokkaannevan Natura-alu-
eella.

Nakyvyys

Hankkeeseen liittyen on tehty nakyvyysanalyysi. Hankevaihtoehdoista VE1 vaikuttaa VE2:ta enemman Ruok-
kaannevan Natura-alueeseen. Kaikki hankkeen 10 tuulivoimalaa nakyvéat suurelle osaa Ruokkaannevaa. Vaih-
toehdossa VEZ2 tilanne on sama, paitsi etta voimaloita on kokonaisuudessaan vahemman.

Metsépeurat valttelevéat todennadkoisesti alueita, joissa tuulivoimalat ovat ndkyvissa. Tama valttelyvaikutus kui-
tenkin todennékoisesti pienenee huomattavasti, kun etdisyyttd voimaloihin on yli viisi kilometria. Poroilla
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tehtyjen tutkimusten mukaan nakdon perustuva pyorivien lapojen hairidvaikutus voi ulottua 3,5 kilometrin paa-
han erityisesti avoimessa maastossa (Skarin ym. 2016 ja 2018). Valttamisvaikutuksen on kuitenkin huomattu
olevan vahaisempaa kevat- ja syksyaikana vaelluksen aikaan. Ruokkaanneva sijaitsee noin 3,7 kilometrin
paassa lahimmasta tuulivoimalasta. Néin ollen on todennékoista, ettéd hankkeen my6ta metsapeurat eivat viih-
tyisi Ruokkaannevalla yhta hyvin kuin nykytilanteessa. Ruokkaanneva on metsépeuralle merkittavaa vaellus-
ja talvilaidunaluetta, mutta ei merkittava kesalaidunalueena, jolloin maisemavaikutukset vaikuttaisivat enem-
mén lajin kayttaytymiseen. Tuulivoiman nakyvyydella voi kuitenkin olla kohtalaisia kielteisia vaikutuksia met-
sapeuralle Ruokkaannevan Natura-alueella.

Vaikutusten arviointi

Metséapeuraa esiintyy sekd Natura-alueella ettéd sen lahialueilla. Ruokkaannevan Natura-alue on lajin kannalta
tarkea vaellus- ja talvilaidunalue.

Hankkeessa ei osoiteta rakentamista Natura-alueelle, joten suoria metsdpeuran Natura-alueella sijaitseviin
elinymparistoihin kohdistuvia vaikutuksia hankkeesta ei aiheudu. Rakentamisaikaisen melun ei arvioida ulot-
tuvan héairitsevana Natura-alueelle. Epasuorat vaikutukset voivat vaikuttaa rakennettavan hankealueen lahei-
sen Natura-alueen metsapeurapopulaatioon vaellusaikana, jolloin laji ei ole yhta herkka hairidille kuin esimer-
kiksi vasomisaikaan. On kuitenkin tarkeda ottaa huomioon mahdollinen valttamisvaikutus, joka voi syntya seka
rakentamisen aikaan lisdantyvan melun ja ihmistoiminnan my6ta seka toiminnan aikaan syntyvan melun ja
muun hairién kautta. Erityisesti voimaloiden laheisyydessa melutasot nousevat korkealle ja rakentaminen alu-
eella lisdd metsan pirstaloitumista laajojen aukkojen muodossa.

Tuulivoimapuiston toiminnasta aiheutuvista suorista vaikutuksista luonnonsuojelualueiden ohjearvot ylittdvaa
melua ei ulotu Ruokkaannevan Natura-alueelle. Voimalat nakyvat Ruokkaannevalla alueilla, joissa ei ole suo-
raa puustoa estdmassa nakyvyytta. Hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2 ei ole merkittavaa eroa voimaloiden néa-
kyvyydessa. Etaisyyden perusteella arvioituna tuulivoimaloiden vaikutus maisemaan on suurimmillaan [&hialu-
eilla, alle 4—6 kilometrin paassa voimaloista. Nain ollen vaikutukset kattavat Ruokkaannevan Natura-alueen,
joka on kuitenkin p&ddasiassa talvi- ja vaellusaikainen elinalue, jolloin hairiot eivat ajoitu hairicherkimpéan ai-
kaan. Tuulivoimapuiston vaikutuksen ei siten arvioida olevan merkittava.

Tuulivoimapuiston rakentamisen my6ta ymparistén ja maiseman luonne alueella muuttuu. Tuulivoimaloiden
toiminta, huoltoliikenne ja mahdollinen muu parantuneen tieston mukanaan tuoma liikkenne aiheuttavat nykyti-
laan verrattuna lisdantyvaa hairiéta alueella. Suurinta osaa hankealueesta ei ole tarkoitus aidata, joten metsa-
peura ja muutkin lajit voivat edelleen kulkea alueella vapaasti. Tahan poikkeuksena toimii mahdollinen aurin-
kovoima-alue, joka saatetaan aidata (vaihtoehdot VE1b ja VE2b). Aurinkovoiman alue on kuitenkin suhteessa
pieni, mutta karttamisvaikutus voi ulottua myés jonkin verran varsinaisen paneelialueen ulkopuolelle, mika voi
aiheuttaa paikallisesti reittien ohjautumista. Vaellusaikaista hairiéta ei arvioida kuitenkaan yhta merkittavaksi
metséapeuroille kuin lisdantymisaikaista hairiota.

Hankkeen suunnitelluista sahkdnsiirtovaihtoehdoista lahimpand Ruokkaannevan Natura-aluetta on SVE1,
joka on lahimmilla&n noin 3,5 kilometrin paéssa Natura-alueen rajalta. Lahtokohtaisesti voimajohdon vaikutuk-
set Natura-alueeseen ovat vahaiset suuren etaisyyden takia. Voimajohdon rakentaminen voi vaikuttaa valiai-
kaisesti metsépeuran vaellusreitteihin, erityisesti rakentamisen aikana. Metsépeurat todennékoisesti valttele-
vat rakennusaluetta, joka voi ohjata niita uusille vaellusreiteille. Sahkdnsiirtolinjojen valmistuttua on oletetta-
vaa, ettd metsépeurat lopulta tottuvat uusiin séhkélinjoihin. S&hkoénsiirron vaikutukset Natura-alueen suojelun
perusteena olevaan metsipeuraan arvioidaan vahaisiksi ja olevan valiaikaisia.
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8.3 Muut tarkeat lajit

Vaikutusten arviointi koskee SAC-alueilla vain suojelun perusteena olevia luontotyyppeja ja lajeja. Tassa on
tarkasteltu yleispiirteisesti vaikutuksia Natura-tietolomakkeessa mainittuihin muihin tarkeisiin lajeihin.

Vaikutuksia Natura-alueella pesiville, NATA-lomakkeella mainituille lintulajeille (kurki, kapustarinta, liro, jouhi-
sorsa, metsahanhi, naurulokki, keltavastarakki, mustaviklo, niittykirvinen, pajusirkku, tdyhtétiainen) ei arvioida
aiheutuvan, silla Natura-alue sijaitsee yli 1,5 kilometrin paéssa hankealueen rajauksesta. Lahimmat tuulivoi-
malat sijaitsevat Natura-alueelta 3,7 kilometrin padsséa hankevaihtoehdossa VEL1 ja 4,5 kilometrin padssa han-
kevaihtoehdossa VE2. Tuulivoimahankkeen séhkonsiirtovaihtoehdoista kaikki suuntautuvat hankealueelta
itdan tai pohjoiseen, eivatka ne nain ollen tule lahelle Ruokkaannevaa, joten niista ei todennakéisesti ole hait-
taa linnustolle mytéskaan muuton aikaan. Hankkeesta ei aiheudu suoria tai valillisia vaikutuksia linnustolle.

Vaikutuksia salassa pidettavaan lajiin on arvioitu salassa pidettavassa liitteessa (liite 1).

8.4 Natura-alueen eheys

Arvioitaessa vaikutuksia Natura-alueen eheyteen tarkastellaan sitd, voiko alue hankkeesta tai suunnitelmasta
huolimatta pitkallékin aikavalilla sailya sellaisena, ettd sen suojelutavoitteisiin kuuluvat luontotyypit eivéat mai-
nittavasti supistu ja suojeltavien lajien populaatiot pystyvat kehittymaan suotuisasti tai vahintdan sailymaan
nykyisella tasollaan. Natura-alueen suojelun perusteena oleville luontotyypeille ei hankkeesta aiheudu suoria
tai valillisia luontotyyppeja heikentavid vaikutuksia hankealueen sisdisesta rakentamisesta. Suojelun perus-
teena olevista lajeista vaikutuksia voi aiheutua metsapeuralle, jotka voivat alkaa valtella tuulivoimapuiston alu-
etta. Vaikutus on merkittavin lisdantymiskaudella. Visuaalinen hairiévaikutus voi ulottua Natura-alueelle, jolloin
vasovat metsapeurat voivat alkaa valttaa aluetta.

8.5 Yhteisvaikutukset

Hankealueen l&heisyyteen sijoittuvista tuulivoimahankkeista lahimpané ovat esisuunnittelussa oleva Patanan
tuulivoimapuisto hankealueen yhteydessa lannessd, sekd Ahvenlammen ja Kokkonevan kaavoitusvaiheessa
olevat hankkeet koillisessa, joihin Honkahuhdan eri sahkdnsiirtovaihtoehdot yhtyvat. Toiminnassa tai koekay-
tossa olevia hankkeita sijaitsee 20 kilometrin sateelld kolme. Ne ovat pienialaisia, ja sijaitsevat yli 10 kilometrin
paasta Honkahuhdasta, Hotlamminnevan ja Pohjoisnevan Natura-alueiden laheisyydessa. Laheisia hank-
keita, joissa kaavoitus on jo valmis, ovat Léytoneva ja Kannisto.

Yhdessa jo kaavoitettujen hankkeiden sekéa toiminnassa olevien hankkeiden kanssa Honkahuhdan tuulivoi-
mahanke ei aiheuta merkittavia yhteisvaikutuksia Ruokkaannevan Natura-alueelle. Hankkeet ovat riittavan
kaukana toisistaan, ettei yhteisia melu- ja nékyvyysvaikutuksia aiheudu. Hankkeiden valiin jad myos alueita,
joita pitkin metsdpeurat voivat vaeltaa kesé- ja talvilaidunten valilla.

Mikali kaikki kaavoitettavana ja esisuunnittelussa olevat hankkeet toteutuvat, voi syntyva yhtenainen tuulivoi-
mapuistojen alue vaikuttaa metséapeuran laidun- ja vaellusreitteihin alueella. Metsdpeura on Ruokkaannevan
Natura-alueen suojeluperusteinen laji, ja se on erityisen merkittédva alue metsépeuralle syys- ja kevatmuuttojen
reittind. Yhtenainen tuulivoima-alue voi vaikuttaa metsapeurojen vaellusreitteihin, ja nain ollen pakottaa met-
sapeurat valitsemaan uusia vaellusreitteja, jotka eivat valttamatta ole yhtéa suotuisia metséapeuralle kuin ole-
massa oleva Ruokkaannevan kautta kulkeva reitti. GPS-panta-aineistojen mukaan suurin osa metsépeuran
vaelluksesta tapahtuu kuitenkin hankealueen etelapuolelta, jonne ei ole suunniteltu niin runsaasti tuulivoima-
hankkeita kuin hankealueen pohjoispuolelle. N&in ollen toteutuessaankin on mahdollista, ettei hankkeiden
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yhteisvaikutuksista aiheudu merkittavia vaikutuksia metsapeuralle. Liséksi kaikki lahialueille suunnitellut hank-
keet eivat kuitenkaan rakennu samanaikaisesti, vaan useiden vuosien kuluessa, jolloin metsapeuralla on mah-
dollisesti enemmén aikaa sopeutua muutoksiin.

8.6 Vaikutusten lieventdminen

Lieventavia toimenpiteité tuulivoimahankkeessa on kasitelty 1&heisen Kokkonevan tuulivoimahankkeen Na-
tura-arvioinnissa (FCG Finnish Consulting Group Oy 2022), missa lieventéviné toimenpiteina esitetédan raken-
tamistoimien ajoittaminen vasomiskauden ulkopuolelle ja vahintddn 500 m suojaetéisyys lahimman voimalan
ja vasomis- ja/tai laidunalueen valilla. Metsédpeuran osalta Natura-arvioinnissa esitetddn seurantaohjelmaa,
jossa todetaan, etta tutkimustietoa tuulivoimapuistojen vaikutuksista metsapeuroihin ei ole viela saatavilla.
Suomenselan metsapeurojen paalevinneisyysalueelle on suunnitteilla ja jo rakentumassa useita tuulivoima-
puistoja, ja tarve tutkimustiedolle on suuri.

Kokkonevan Natura-arvioinnissa todetaan, etta kaikkien Hangasneva-Saastopiirinnevan Natura-alueen ympa-
ristdssa olevien hankkeiden (mukaan lukien Honkahuhdan hanke) olisi hyodyllisté osallistua samaan tuulivoi-
man seurantahankkeeseen yhteistydssé Luonnonvarakeskuksen kanssa. Tassé Natura-arvioinnissa yhdytéaén
em. seikkoihin. Luonnonvarakeskus on kaynnistanyt vuonna 2023 hankkeen "Metsaeldinten esiintyminen ja
elinymparistdjen kayttd tuulivoimaloiden lahialueilla (WINDLIFE 2023-2027)", joka toivottavasti lisda tietoa
mm. metsdpeuraan kohdistuvista vaikutuksista.

Koska Ruokkaannevan Natura-alue ei ole metsapeuran vasomis- ja kesalaidun aluetta, rakentamisen aikais-
ten toimenpiteiden ajoittamisella vasomiskauden ulkopuolelle ei luultavasti olisi vaikutusta metsapeuraan,
vaikka Natura-alue sijaitseekin alle 5 km etéaisyydella Honkahuhdan hankealueesta. Toiminnan jalkeiset vai-
kutukset vastaavat rakentamisen aikaisia vaikutuksia ja ne arvioidaan myds vahaisiksi.

9. YHTEENVETO JA JOHTOPAATOKSET

Natura-arvioinnissa arvioitiin vaikutuksia Natura-alueeseen Ruokkaanneva, joka on hankealueen vaikutusalu-
eella. Keskeisimmiksi vaikutuksiksi tunnistettiin vaikutukset metsapeuraan. Nama vaikutukset on arvioitu va-
haisiksi kielteisiksi.

Liitteessa 1 on esitetty vaikutusarvio salassapidettavaan lajiin. Tehdyn arvioinnin mukaan ei ole todennakoista,
ettd tuulivoimahanke vaikuttaisi merkittavasti salassapidettavaan lajiin.

Hankkeen meluvaikutukset kohdistuvat hankealueen valittomaan lahiymparistoon, joten ne eivat aiheuta hai-
riota Natura-alueella pesiville lajeille.

Suojeluperusteena oleviin luontotyyppeihin ei kohdistu merkittavia vaikutuksia edellé esitetyn perusteella.
Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan myoskaan valillisia vaikutuksia Natura-alueiden suojelun perusteena ole-
viin luontotyyppeihin.

Hankkeesta yksindan aiheutuvat vaikutukset Natura-alueelle Ruokkaanneva ovat melko epatodennéakadisia ja
toteutuessaankin korkeintaan vahaisia.

Honkahuhdan hankealueen valittémaan laheisyyteen sijoittuu useita tuulivoimahankkeita, jotka toteutues-
saan tulevat todennakoisesti merkittavasti vaikuttamaan metsapeuran esiintymiseen. Vaikka haviava metsa-
maa ei kuuluisi metsdpeuran vasomis- tai talvehtimisalueisiin, on useiden hankkeiden aiheuttama este- ja
hairidvaikutus mahdollisesti huomattava. Yhteisvaikutuksien arviointiin ei ole tueksi tieteellisia julkaisuja tai
ennakkotapauksia, joten vaikutusten merkittévyyteen sisaltyy kuitenkin jonkin verran epavarmuutta.
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Honkahuhdan tuuli- ja aurinkovoimahankkeen yhteisvaikutukset jo rakennettujen Limakon, Alajoen ja Peura-
linnan seka valmiiksi kaavoitettujen Loytdbnevan ja Kanniston tuulivoimahankkeiden kanssa vaellusreitteihin
arvioidaan kohtalaisiksi. Mikali aurinkovoimaloita ei toteuteta (VE1b ja VE2b), arvioidaan kokonaisvaikutusten
jAavan vahaisiksi, silla vaellusreitteihin kohdistuva suora estevaikutus jaa vahaisemmaksi.

Kaikkien lahialueelle suunniteltujen tuulivoimahankkeiden kanssa Honkahuhdan tuuli- ja aurinkovoimahank-
keen yhteisvaikutukset arvioidaan Natura-alueen suojeluperusteena mainitun metsédpeuran osalta merkitta-
viksi. Mikali aurinkovoimaloita ei toteuteta suunnitellussa laajuudessa, yhteisvaikutukset voivat jaada ei mer-
kittaviksi, mikéli syys- ja kevataikaisissa vaellusreiteissa hankealueen kautta seka sen laheisyydessa ei ta-
pahdu merkittdvia muutoksia. Suunniteltujen hankealueiden rakentamistoimista aiheutuvia hairidvaikutuksia
lieventdd osaltaan se, ettd Honkahuhdan hanke ja muut lahialueille suunnitellut hankkeet eivat kuitenkaan
rakennu samanaikaisesti, vaan useamman vuoden kuluessa, joten naista aiheutuvat vaikutukset eivat ole yh-
taaikaisia.

Sweco | HONKAHUHDAN TUULI- JA AURINKOVOIMAPUISTO
NATURA-ARVIOINTI

RUOKKAANNEVA FI0800041, SAC

Ty6numero 25014090

Paivays 4.3.2025 Versio 1

31/34



SWECO ﬁ

10. LAHTEET

Ahlman S., 2023. Perhon Honkahuhdan tuulivoimapuiston nisdkkaiden lumijalkilaskennat 2023. Ahiman
Group Oy.

Airaksinen, O. ja Karttunen, K. 2001. Natura 2000 -luontotyyppiopas. 2. korjattu painos. Ymparisto-opas 46.
Suomen ymparistokeskus.

Anttonen M., Kumpula J. & Colpaert A. 2011. Range selection by Semi-Domesticated Reindeer (Rangifer
tarandus tarandus) in relation to Infrastructure and Human Activity in the Boreal Forest Environment, North-
ern Finland. Arctic 64(1): 1-14.

Bergmo, T. 2011. Potential avoidance and barrier effects of a power line on range use and migration patterns
of semi-domesticated reindeer (Rangifer tarandus tarandus). MSc thesis, Norwegian University of Life Sci-
ences.

Bisi, J., Kangas, A., Hannuksela, M. & Liukkonen, T. 2006. Metsédpeurakannan paluu Suomenselélle - rie-
saksi vai rikkaudeksi? Suomen Riista 52: 44-58.

Colman, J.E., Eftestdl, S., Tsegate, D., Flydal, K. & Mystrerud, A. 2012 b. Is a wind-power plant acting as a
barrier for reindeer Rangifer tarandus movements? Wildlife Biology 18(4): 439-445.

Colman, J.E., Eftestdl, S., Tsegaye, D., Flydal, K. & Mysterud, A. 2013. Summer distribution of semi-domes-
ticated reindeer relative to a new wind-power plant. European Journal of Wildlife Research 59(3): 359-370.

Dyer S.J., Wasel S.M., O'Neill J.P. & Boutin S. 2001. Avoidance of industrial development by woodland cari-
bou. J. Wildlife Manage. 65: 531-542.

FCG, 2022. Perhon Kokkonevan tuulivoimapuisto; Natura-arviointi Hangasnevan-Saastopiirinnevan Natura-
alueelle. Saatavissa: https://www.ymparisto.fi/sites/default/files/documents/Liite_10_NaturaArviointi_Hangas-
neva_Saastopiirinneva.pdf

Flydal, K., Kilde, I. R., Enger, P. S., & Reimers, E. (2003). Reindeer (Rangifer tarandus tarandus) perception
of noise from power lines. Rangifer, 23(1), 21-24.

Helle T., Hallikainen V., Sarkela M., Haapalehto M., Niva A. & Puoskari J. 2012. Effects of a Holiday Resort
on the Distribution of Semidomesticated Reindeer. Ann. Zool. Fennici 49(1-2): 23-35.

Helle, T. 1981. Habitat and food selection of the wild forest reindeer (Rangifer tarandus fennicus Lonn.) in
Kuhmo, Eastern Finland, with special reference to snow characteristics. Research Institute of Northern Fin-
land. A 2: 1-32.

James, A & Stuart-Smith, K. 2000. Distribution of Caribou and Wolves in Relation to Linear Corridors. Jour-
nal of Wildlife Management. 64. 154-159.

Kojola, I. 1996. Metséapeura. Teoksessa: Linden, H., Hario, M. & Wikman, M. (toim.), Riistan jaljilla. Riista- ja
kalatalouden tutkimuslaitos. Edita, Helsinki. s. 113-116.

Kojola, I. 2007. Petojen vaikutus metsapeurakannoissa. Suomen Riista 53: 42—-48.

Sweco | HONKAHUHDAN TUULI- JA AURINKOVOIMAPUISTO

NATURA-ARVIOINTI

RUOKKAANNEVA FI0800041, SAC

Ty6numero 25014090

Paivays 4.3.2025 Versio 1 32/34



SWECO ﬁ

Kojola, I., Tuomivaara, J., Heikkinen, S., Heikura, K., Kilpeldinen, K., Keranen, J., Paasivaara, A., Ruusila, V.
2009. European wild forest reindeer and wolves: endangered prey and predators. Annales Zoologici Fennici
46: 416-422.

Kumpula J., Colpaert A. & Anttonen M. 2007. Does forest harvesting and linear infrastructure change the us-
ability value of pastureland for semi-domesticated reindeer (Rangifer tarandus tarandus). Ann. Zool. Fennici
44:161-178.

Lundgqvist, H. 2007. Range characteristics and productivity determinants for reindeer husbandry in Sweden.
Doctoral thesis, Swedish University of Agricultural Sciences, Faculty of veterinary medicine and animal sci-
ence, Reindeer husbandry unit, Uppsala.

McKay, TL., Pigeon, KE., Larsen, TA., Finnegan, LA. (2021). Close encounters of the fatal kind: Landscape-
features associated with central mountain caribou mortalities. Ecol Evol. 2021;11:2234-2248

Luonnonvarakeskus 2024. MetsapeuralLIFE: metsapeuralle tarkeat vasanhoitoymparistot, ennustekartta
seka tulkintaohje

Metséahallitus, 2024. Valtion luonnonsuojelualueiden biotooppien paikkatietoaineisto. (Maksullinen, ladattu
4.4.2024).

Mékela, K. ja Salo, P. 2023. Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi. Opas tekijalle, tilaajalle ja viran-
omaiselle. (Suomen ymparistokeskuksen raportteja 43/2023, 2. painos)

Paasivaara, A. 2022. Raportti, Asiantuntija-arviointi Keski-Suomen 2040 kaavaehdotukseen ehdolla olevien
tuulivoima-alueiden vaikutuksista metsapeuraan (Rangifer tarandus fennicus) Saatavilla: https://keski-
suomi.fi/alueiden-kaytto-ja-saavutettavuus/maakuntakaavoitus/maakuntakaava-2040/ (luettu 10.5.2024)

Panzacchi, M., Van Moorter, B., Jordhoy, P., & Strand, O. (2012). Learning from the past to predict the future:
Using archaeological findings and GPS data to quantify reindeer sensitivity to anthropogenic disturbance in
Norway. Landscape Ecology, 28, 847-859

Ruokkaannevan Natura-alueen (FI0800041, SAC) virallinen Natura-tietolomake, saatavilla: https://paikka-
tieto.ymparisto.fi/natura/2018/tietolomakkeet/FI0800041.pdf

Ruokkaannevan Natura-alueen (F10800041, SAC) tilanarviointiraportti (NATA-raportti) (saatu Etela-Pohjan-
maan ELY-keskuksesta 10.4.2024)

Tolvanen A., Routavaara H., Jokikokko M., Rana P. 2023 How far are birds, bats, and terrestrial mammals
displaced from onshore wind power development? — A systematic review. Biological Conservation 288: 110-
382.

Tyler N., Stokkan K.A., Hogg C., Nellemann C., Vistnes A.l., & Jeffery G. 2014. Ultraviolet vision and avoid-
ance of power lines in birds and mammals. Conserv. Biol. 28(3): 630-631

Skarin A. & Ahman. 2014. Do human activity and infrastructure disturb domesticated reindeer? The need for
the reindeer’s perspective. Polar Biol. 37: 1041-1054.

Skarin, A., Nellemann, C., Ronnegard, L., Sandstrém, P., & Lundqvist, H.2015. Wind farm construction im-
pacts reindeer migration and movement corridors. Landscape Ecology, 30, 1527-1540.
https://doi.org/10.1007/s10980-015-0210-8

Sweco | HONKAHUHDAN TUULI- JA AURINKOVOIMAPUISTO
NATURA-ARVIOINTI

RUOKKAANNEVA FI0800041, SAC

Ty6numero 25014090

Paivays 4.3.2025 Versio 1

33/34


https://www.metsa.fi/wp-content/uploads/2024/06/ennustekartta-metsapeuran-vasanhoitoymparistoista_policybrief_www.pdf

SWECO ﬁ

Skarin, A., Sandstréom, P., Alam, M., Buhot, Y., & Nellemann, C. 2016. Renar och vindkraft Il - Vindkraft i drift
och effekter pa renar och renskotsel. Uppsala, Sweden: Department of Animal Nutrition and Management,
Swedish University of Agricultural Sciences.

Skarin, Anna & Sandstrém, Per & Moudud, Alam. 2018. Out of sight of wind turbines—Reindeer response to
wind farms in operation. Ecology and Evolution. 8. 10.1002/ece3.4476.

Suomen Lajitietokeskus 2024. Laji.fi -portaali (tietopyynnét tehty 4.4.2024).

Soéderman, T. 2003. Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi - kaavoituksessa, YVA-menettelyssa ja
Natura-arvioinnissa.

Sweco Finland Oy, 2023. Honkahuhdan tuuli- ja aurinkovoimahanke, Perho. Voimajohdon kasvillisuus- ja
luontotyyppiselvitys 2023.

Sweco Oy, 2024a. Honkahuhdan tuuli- ja aurinkovoimahanke, Perho. YVA-selostus, 2024 (julkaistaan loppu-
vuodesta 2024).

Sweco Finland Oy, 2025. Honkahuhdan tuuli- ja aurinkovoimapuisto Perhossa. Metsapeuraselvitys. 2025.

Vesamaki J., Ahlman S., 2023. Perhon Honkahuhdan tuulivoimapuiston kasvillisuusselvitys 2023. Ahlman
Group Oy.

Vistnes I. & Nelleman C. 2001. Avoidance of cabins, roads and power lines by reindeer during calving. J.
Wildlife Manageme. 65: 915-925.

Vistnes I. & Nelleman C. 2008. The matter of spatial and temporal scales: A review of reindeer and caribou
response to human activity. Polar Biol. 31: 399-407

Sweco | HONKAHUHDAN TUULI- JA AURINKOVOIMAPUISTO
NATURA-ARVIOINTI

RUOKKAANNEVA FI0800041, SAC

Ty6numero 25014090

Paivays 4.3.2025 Versio 1

34/34



